[ GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA
GERENCIA REGIONAL DE DESARROLLO SO

RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL N°_|0 0-2012-GR.CAJ/GRDS

Cajamarca, [) ? FER 2012
VISTO:

El expediente con registra SISGERO N© 537058, materia del Recurso Administrativo de Apelacién N© 0010-2012-GR-CAJ-DRE-QAJ,
interpuesto por dona OLGA FELISA BARBOZA ROJAS contra la Resolucion Directoral Regional N° 5812-2011/Ed-Ca), de fecha 22 de
noviembre de 2011; vy,

CONSIDERANDO:

Que, mediante el articulo segundo del acto administrativo del visto, la Direccion Regional de Educacion declara improcedente la
peticion formulada, entre olros, por la recurrente, sobre nivelacion de pension via regularizacion incorporando la bonificacidn especial
dada por el Decreto de Urgencia 037-94; fundamentando su decision en que seaun lo sefalado en el Oficio N° 903-2011-GR.CAJ-
DRE/DOAI, de fecha 21 de junio de 2011, remitido por el Director de Asesoria Juridica de la DRE — CAJ, en el fundamento 11 de la
sentencia 2616-2004-AC/TC, de fecha 12 de setiembre de 2005, a la gque hace referencia la Ley 29702, se establece que no estan
comprendidos en el ambito de aplicacidn del Decreto de Urgencia NO 37-94, los servidores pliblicos que regulan su relacion laboral por
sus respectivas leyes de carrera y bienen sus propas escalas remunerativas, como e Profesorado (Escala NO 5), ello en concordancia
con el articulo 152° del Reglamento de |a Ley del Profesorado;

Que, el impugnante en sintesis dice, de conformidad con el Decreto de Urgencia 037-94, establece que quienes han cesado en el
cargo de Directores estan considerados en la escala remunerativa como F2, por lo tanto solicita en via de regularizacion la nivelacion d
ela pension incorporando la bonificacion dada por el Decreto de Urgencia 037-94 asi como el pago de los devengados adeudados, que
la apreciacion e interpretacion y el pago de dicha bonificacion es subjetiva y por tanto no debe ser discriminatoria y marginante por
cuanto se postergaria los derechos de quienes han cesado como Directores, considerados en |a escala remunerativa F2, que, la Ley N°
27902dispone el pago de la bonificacion otorgada, de acuerde a los criterios establecidos por el Tribunal Constitucional, v que este
ispositive no puede ser para determinados sectores y tipos de trabajadores administrativos y técnicos que también prestaron servicios
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 serencia fegeonnl| JRUE, €5 preciso sefialar que respecto del derecho de los trabajadores estatales a percibir el beneficio otorgado por el Decreto de

de f’;":" rni:la NC 37-94, en los términos establecidos por la Ley N© 26702, cuyo articulo Gnico establece: “los beneficanos de la bonificacion

: Apgouesta por e Decreto e Urgencia NP 37-94 reciben ef page de dicho beneficio y su continuacion, conforme a la narmatividad

gente ¥ de acuerdo a los criterios establecdos por el Tnbunal Constitucional en la Sentencia recaida en el expediente 2616-2004-
AC/TC, expedida 12 de setiembre de 2005, no requinéndose de sentencia Judiaal y menos en calidad de cosa Juzgada, para hacerse
activo(...)", debe ser analizado, conforme se advierte del texto de la citada Ley, de conformidad con lo establecido para cada caso
concreto en la citada sentencia vincularite del Tribunal Constitucional:

Que, en ese contexto, debe tenerse en consideracion gue Tribunal Constitucional, mediante sentencia expedida el 12 de setiembre
de 2005 en el expediente 2616-2004-AC/TC, establece en su fundamenta 8 que, * (..) cuando el Decreto de Urgencia N.© 037-94
oltorga una bonificacion a los servidores de la Administracion Publica ubicados en los niveles F-2, F-1, profesionales, técnicos y
auxihares, no se refiere a Jos grupos ocupacionales determinados en el Decreto Legisiativo N.O 276, Ley de Bases de la Carrera
Administiativa y de Remuneraciones del Sector Publico, sina que hace referencia a las categorias remunerativas-escalas, previstas en el
Decreto Supremo N, © 051-91-PCM, (. ), senalando taxativamente que 1a Escala 5 corresponde a los Profesores;

Que, al respecto debe tenerse en consideracion que de conformidad con lo establecido por el articule 152° del Reglamento de la
Ley del Profesorado, aprobado por Decreto Supremo N© 19-90-ED, concordante con el articulo 2° del citado Reglamento asi como con
los articulos 2° y 32° de |a Ley del Profescrado, en atencion a lo resulto en Resolucion Directoral Departamental N 0601 de fecha 18
de agosto de 1982, al recurrente, se le otorga pension defintiva a partir del 31 de julio de 1982, quien cesa en el cargo de
Directora de |a E.E. N® B2391-82/E. 2do. V.PC de Celendin, con 28 anos, 10 meses, 29 dias de servicios a favor del Estado, y por ello
al encontrarse iInmerso en la Ley del Profesorado v su Reglamento, evidentemente pertenece a la Escala 5;

Que, seagun el literal d) del fundamento 11 de la aludida sentencia del Tribunal Constitucional, la Escala S: Profesorado, no se
encuentra comprendida en el ambito de aplicacién del Decreto de Urgencia N® 037-94, pues estos servidores plblicos
regulan su relacion laboral por sus respectivas leyes de carrera y tienen sus proplas escalas remunerativas;

Que, a mayor abundamiento de lo sefalado, de actuados, especialmente de las boletas de pago adjuntas, se evidencia que el
recurrente a la fecha viene percibiendo fa bonificacion especial otorgada por Decreto Supremo N° 019-94-PCM, en mérito a lo
prescrito: en su Articulo 19, que establece: “Ofwrgase a partir gef 01 ge abnl de 19949 (...) a los trabaiadores asistenciales y
administrativos de fos Ministenos de Salud y Educacion (), una Bonificacian Especial (.. )", v, existe prohibicidn legal expresa para el

| otorgamiento de la bonificacion establecida por el D.U. N© 037-94, & aguellos servidores que con antenoridad accedieron a la

| percepeion de la bonificacion especial olorgada por el D.S. N°. 019-94-PCM, pues asi lo prescribe el literal d) de articulo 79 del D.U. N©

037-94; en consecuencia, no corresponde otorgarle el beneficio que establece el D.U. N© 03794 al apelante, por encontrarse
percibiendo el beneficio a que se refiere el D.5, N2 019-94-PCM;

Que, finalmente en relacion al argumento esgrimido por el recurrente respecto de gue el articulo 278° de la Ley 25388
incorpora a los Directores, Subdirectores y personal jerarquico de los centros y programas del pals dentro de la Escala N© 01:
Funcionarios y Directivos, a partir del 01 de enero de 1992, se deja constancia citado articulo de la Ley N© 25388 publicada en &l
Diario Oficial "E|l Peruano” el 09 de enero de 1992, estableas: "[ncorporese g los Directores, Subdirectores vy Personal Jerarquico de 105
Centros y Programas Educativos del pais dentro ge la Escala NC 01 Funcionarios y Directivos, considerados en el Decreto Suprema N°
051-91-PCM, a partir del 01 de enero de 1992, de acuerdo a lo siguiente: Categorias: £ 3 Director, £-2 Sub-Director v F-1 Personal
Jerarquico... ', sin embargo, que esta disposicidn fue derogada por el articulo 17° del Decreto Ley N° 25572, publicado el 22
de octubre de 1992, precepto legal que luego fuera sustituido por el articulo 2° del Decreto Ley N° 25807, publicado el 31
de octubre de 1992, que reza: "Derdguese los articulos... 278%... de la Ley N° 25388, en tal sentido, el argumento invocado par
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el recurrente respecto a que se encuentra en la Escala N® 01: Funwonarios y Directivos, prevista en el 2.5, N© 051-91-PCM, resulta
fuera de todo sustento legal; por lo que, &l recurso administrativo de apelacion deviene en INFUNDADO:

Estando al Dictamen N© 23-2012-GR.CAJ-DRAJ-IVC, con visacion de la Direccion Regional de Asesorla Junidica; Ley N@ 27783; Ley
N© 27867, modificada por Ley N2 27902; Ley NY 29062; Ley N© 27444, D.U. N© 034-94: D.5. N° 019-94-PCM, Sentencia del Tribunal
Constitucional — Expediente N© 2616-2004-AC/TC y la Resolucion Ejecutiva Regional N© 037-2004-GR-CAJ/P;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar INFUNDADO el Recurso Administrativo de Apelacion N 0010-2012-GR-CAJ-DRE-OAJ,
interpuasto por dofia OLGA FELISA BARBOZA ROJAS contra [a Resolucion Directoral Regional N°© 5812-2011/Ed-Caj, de fecha 22 de
noviembre de 2011, por las razones expuestas e la presente resolucion; en consecuencia, CONFIRMESE |a recurrida, ddndose por
agotada la via administrativa.

ARTI'CUL.O SEGUNDQ: Publiquese la presente, en el Portal de Transparencia del Gobierno Regional Cajamarca, en el plazo de tres
(03) dias, en atencion a la R.M. N° 200-2010-PCM y al Memorando Mltiple N© 115-2010 —-GR.CA1/GGR, de fecha 08 de julio de 2010.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE
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