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% GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA

PRESIDENCIA REGIONAL

RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL N° & 3.3-2011-GR.CAI/P

Cajamarca, Z

VISTO:

El expediente con registro SISGEDO N° 513702 adjunto a los expedientes con registro SISGEDO N° 458669, 512669, 507583 y
489980 materia del recurso administrativo de reconsideracién interpuesto por don HUGO SAUL PEREZ QUIROZ, contra la Resolucién
Gerencial Regional N° 1046-2011-GR.CAJ/GRDS, de fecha 28 de setiembre de 2011; y,

CONSIDERANDO:

Que, segln se advierte del expediente con registro SISGEDO N° 458669, el recurrente interpone recurso administrativo de
reconsideracién de la resolucion del visto, por cuanto en ésta no se hace un pronunciamiento sobre el fondo de su recurso administrativo
de apelacién contra la Resolucién Directoral Regional N° 2731-2011/ED-CAJ, de fecha 01 de junio de 2011, pues se resuelve declarar tal
recurso improcedente por extemporaneo, sefialando que sustenta su pretensién adjuntando, en calidad de nueva prueba, una constancia
expedida con fecha 17 de octubre de 2011 por el Director de la UGEL San Miguel, en la que se afirma que fue notificado con la resolucién
impugnada mediante el recurso administrativo de apelacién con fecha 11 de agosto de 2011 y no el 11 de julio de este afio; por lo que la
interposicién de tal recurso no seria extemporanea;

Que, del estudio preliminar del expediente, se advirtié la ausencia de actuados suficientes a fin de determinar la procedibilidad
de realizar un andlisis del fondo de lo solicitado; por lo que, mediante los Oficios N°s 768-2011-GR.CAJ/DRAJ, de fecha 11 de noviembre
de 2011, y N° 2224-2011-GR.CAJ-DRAJ, de fecha 11 de noviembre de 2011, se solicitd, en esta sede regional, los actuados del
expediente primigenio y a la Unidad de Gestién Educativa Local San Miguel una copia de la constancia de notificacién de la resolucién
impugnada, documentacién que fue remitida adjunta a los Oficios N° 2311-2011-GR.CAJ/GRDS, de fecha 21 de noviembre de 2011; y N°
2479-2011-GR.CAJ/GRDS, de fecha 13 de diciembre de 2011;

Que, en tal contexto, previamente a un pronunciamiento sobre el fondo de lo solicitado, se debe realizar un anélisis de puro
derecho sobre las normas que regulan el recurso administrativo de reconsideracion; por ello, debe tenerse en consideracion que el
articulo 206° de la Ley N° 27444, establece la facultad de contradiccién de los administrados frente a un a un acto administrativo que se
supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, facultandolo para proceder a su contradiccién en la via administrativa
. mediante los recursos administrativos sefialados en el articulo 207° de la misma Ley, siempre que los actos impugnados no sean
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Gt administrativo que absolviendo el grado de apelacién de otro primigenio, declara —sin andlisis de fondo— improcedente por
- emporaneo el recurso administrativo de apelacién; para tal caso, debe tenerse en consideracién lo regulado por el literal b) inciso
~»+)18.2 del articulo 218° de la Ley 27444, concordante con el articulo 206° de la misma Ley, que establece la imposibilidad de impugnar
administrativamente un acto cuya via administrativa ya se agotd o respecto del cual no cabe recurso alguno, asi se sefiala que son actos
que agotan la via administrativa, el acto expedido o el silencio administrativo producido con motivo de la interposicién de un recurso de
apelacidn en aquellos casos en que se impugne el acto de una autoridad u érgano sometido a subordinacién jerarquica;

Que, en el caso concreto, la resolucién cuya reconsideracion se solicita no solamente absuelve el grado de una apelacién, cuya

“decisién de manera superficial podria considerarse como de agotamiento de la via administrativa sino que, la autoridad administrativa
_competente basédndose en los medios de prueba adjuntos al expediente, acertadamente valord la improcedencia, por extemporaneo, del
“recurso administrativo de apelacién interpuesto por el administrado Hugo Salil Pérez Quiroz, circunstancia que indefectiblemente nos
...conduce al primer supuesto descrito, y que evidencia la imposibilidad de interponer recursos administrativos respecto de actos que no
‘whan sido cuestionados oportunamente en el tiempo y forma;

También debe tenerse en cuenta que el literal a) del numeral 207.1 del articulo 207° de la Ley 27444 establece que la
reconsideracién es un recurso administrativo, mismo que esta regulado taxativamente en el articulo 208° de la Ley 27444, sefialando
como supuestos de hecho para su procedencia, en 6rganos que no constituyen Unica instancia, que es competente para conocer de éste
quien emitié el primer acto materia de la impugnacién y que debe sustanciarse en nueva prueba, sefialéndose incluso que la interposicion
de este recurso no impide el ejercicio del recurso de apelacién; inclusive, en palabras de Morén Urbina, su fundamento “(...) radica en
permitir que la misma autoridad que conocié del procedimiento revise nuevamente el caso y pueda corregir sus equivocaciones de criterio
o andlisis. Como se trata de la autoridad que ya conoce del caso, antecedentes y evidencia, presupone que podré dictar resolucién con
mayor celeridad que otra autoridad que recién conozca de los hechos. Presume que si la autoridad toma conciencia de su equivocacion a
partir del recurso del administrado, procedera a modificar el sentido de su decisién para evitar el control posterior al superior™
(negrita y subrayado nuestro), en tal sentido se colige que la reconsideracion estd referida al acto primigenio que se supone lesiona los
derechos del administrado, y no a la absolucién en grado de un recurso administrativo de apelacién, como es el caso; por todo lo cual, la
solicitud del administrado deviene en IMPROCEDENTE;

Que, asimismo, debe dejarse constancia que segin de advierte de los actuados originarios la constancia de notificacién de la
resolucién impugnada (Resolucién Directoral Regional N° 2731-2011/ED-CAJ, de fecha 01 de junio de 2011) expedida por la Unidad de
Gestién Educativa Local San Miguel, expresamente sefiala que el citado acto administrativo fue notificado con fecha 11 de julio del afio en
curso; por lo que, bajo el analisis de un clculo aritmético sencillo, a la fecha de impugnacién de tal acto (16 de agosto de 2011) se
habria excedido el plazo regulado por el literal 207.2 del articulo 207° de la Ley 27444; entonces, en la cuestionada resolucién no se
refleja error o vicio alguno en el modo de resolver por la autoridad administrativa; sino que, por hechos sobrevinientes a los descritos es

'MORON URBINA, Juan Carlos. “Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General”. Editorial Gaceta Juridica. Tercera edicién. Lima, 2004. Paginas 556.
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Que, en ese contexto, se evidencia que la Direccion Regional de Educacion emitid un acto administrativo contraviniendo los
principios precitados; mas aln, esta instancia administrativa no podria apartarse del precedente de observancia obligatoria citado, pues la
citada Resolucién de Sala Plena N° 001-2011-SERVIR/TSC, fue publicada el 18 de junio de 2011, adquirié plena vigencia desde el 19 de
junio del presente afio;

Que, de lo expuesto en los parrafos precedentes se colige que corresponde otorgar a la recurrente el beneficio solicitado calculando
éste en base al monto de su remuneracion total o integra, conforme establece el Reglamento del D. Leg. N° 276; y en concordancia con
el inciso b del articulo 8° del D. S. N° 051-91-PCM que sefiala: '(...) b) Remuneracion total.- Es aquella que estd constituida por la
Remuneracion Total Permanente y los conceptos remunerativos adicionales otorgados por Ley expresa, los mismos que se
dan por el desempefio de cargos que implican exigencias y/o condiciones distintas al comun” (negrita nuestra); por lo que, el recurso
administrativo de apelacién interpuesto por la recurrente contra la Resolucion Directoral Regional N° 2731-2011/ED-CAJ, de fecha 01 de
junio de 2011 deviene en FUNDADO;

Estando al Dictamen N° 223-2011-GR.CAJ-DRAIJ-KAZN, con la visacién de la Direccién Regional de Asesoria Juridica y en uso de las
facultades conferidas por la Ley N° 27783, “Ley de Bases de la Descentralizacion”; Ley N© 27867, “Ley Orgdnica de los Gobiernos
Regionales”, modificada por Ley N© 27902 y Ley 27444,

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar IMPROCEDENTE el Recurso Administrativo de Reconsideracion interpuesto por don
HUGO SAUL PEREZ QUIROZ, contra el acto administrativo contenido en Resolucidn Gerencial Regional N° 1046-2011-GR.CAJ/GRDS,
de fecha 28 de setiembre de 2011, por las razones expuestas en las consideraciones segunda, tercera, cuarta, quinta y sexta de la
presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: REVOCAR en todos sus extremos el acto administrativo contenido en la RESOLUCION GERENCIAL
REGIONAL N° 1046-2011-GR.CAJ/GRDS, de fecha 28 de setiembre de 2011, mediante el cual la Gerencia Regional de Desarrollo
Social resuelve declarar improcedente por extemporaneo el recurso administrativo de apelacion interpuesto por don HUGO SAUL PEREZ
QUIROZ contra la Resolucién Directoral Regional N° 2731-2011/ED-CAJ, de fecha 01 de junio de 2011, por las razones expuestas en las
consideraciones sétima, octava, novena, décima y undécima de la presente resolucion.

ARTICULO TERCERO: LLAMESE severamente la ATENCION al Prof. Fortunato Manosalva Vasquez, Director de la
Unidad de Gestion Educativa Local San Miguel, por haber inducido a error a esta Sede Regional, retardando innecesariamente el
procedimiento del administrado impugnante, recomendandosele por tltima vez mayor celo en el desempeiio de sus funciones,
ello en mérito a lo expuesto en la undécima consideracion de la presente resolucion.

2 . - ARTICULO CUARTO: DECLARAR FUNDADO el Recurso Administrativo de Apelacién, interpuesto por don don HUGO
+*SAUL PEREZ QUIROZ contra la Resolucién Directoral Regional N° 2731-2011/ED-CAJ, de fecha 01 de junio de 2011, ello en

=mérito a las razones expuestas en las consideraciones duodécima, décimo tercera, décimo cuarta, décimo quinta y décimo sexta de la

presente resolucion; en consecuencia, NULA Y SIN EFECTO LEGAL la recurrida, ddndose por agotada la via administrativa.

ARTICULO QUINTO: DERIVESE los actuados a la DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION, a fin de que cumpla con
emitir nuevo acto administrativo conforme a Ley, otorgando la bonificacién solicitada por el recurrente en base a su remuneracién
total o integra.

ARTICULO SEXTO: PUBLIQUESE la presente Resolucién en el Portal de Transparencia del Gobierno Regional Cajamarca, en
el plazo de tres (03) dias.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE.

RESIDENTE REGIONAL
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